Rautavaaran kunnanvaltuusto § 11, 23.2.2026
Ita-Suomen hallinto-oikeuden ratkaisun taytédntéonpano (2775/2025)

Eridva mielipide

Valmistelun virheet ja puutteet

Valmistellessaan maaridrahan myéntamista kunnanhallitus on kytkenyt virheellisesti
jaaviyden kunnanhallituksessa koskemaan myds méaérarahan myoéntamista. Vuoden 2024
valtuuston osakkeiden hankintaa koskevaa maararahapaatosta ei ole endé olemassa, eika
hankintaan ei ole varattu méaérirahoja vuodelle 2026. Maardraha on oma, erillinen valtuuston
paatdsasia. Koska kysymys on kokonaan uudesta méaérarahasta, sen valmistelua
kunnanhallituksessa eivit ole koskeneet samat esteellisyydet kuin muuta osakkeiden
hankinnan taytantéénpanoa.

Valmisteluvaiheessa kunnanhallituksen tyojarjestykseen esitettiin ratkaisuksi, etta
méaardarahan mydntaminen olisi eriytetty muusta téytantédnpanosta, mutta niin
kunnanhallitus ei paattanyt toimia. Perusteluina méaérdrahan eriyttamiselle muusta
taytantédnpanosta olivat:

e FEroavaisuus esteellisyyksissd méaararahan ja muun tdytantéonpanon valilla
e Eri paattavat toimielimet maararahan ja muun taytédntéénpanon osalta
e FErilaiset valitusosoitukset / valituskielto

Valituskelpoisuus poikkeaa maérdrahan myontdmisen osalta muusta téytantéonpanosta

Uuden maararahan myéntamisestad on mahdollisuus tehdé oikaisuvaatimus / hallintovalitus.
Nain ollen maararahaesityksen kytkeminen muuhun taytantdéénpanoon on vakavasti
vaarantanut koko hallinto-oikeuden paatoksen taytantédnpanon, mydés muun kuin
maararahan osalta. Ongelma olisi ollut valtettavissa valmistelun jakamisella kahteen
pykalaan.

Katsomme, etté kieltdytymalla eriyttdmasta maardrahaesitystd muusta téytantéonpanosta
osaa kunnanhallituksen kokoonpanosta on estetty osallistumasta mééararahaesityksen
tekoon perusteetta. Kun kunnanhallituksen esittelija ilmoitti, ettei han muuta
késittelyjarjestystd jakamalle se kahteen osaan, eikd kunnanhallituskaan muuttanut
kasittelyjarjestystd, muun taytantéonpanon osalta esteelliset henkil6t joutuivat
puheenjohtajan asiaa tiedustellessa ilmoittamaan esteellisyytensa kunnanhallituksessa.
Heidan ilmoittamansa esteellisyys ei ole kuitenkaan koskenut méaararahan esittamista.
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Vanhan valtuuston paitokset eivit sido tata valtuustoa

Nyt maararahasta paattava valtuusto on tdysin vapaa paattamaan maararahasta
haluamallaan tavalla. Se ei ole pakotettu mihinkdan esitettyyn euromaaraén. Valtuusto voi
hylata kunnanhallituksen esityksen, palauttaa sen uudelleen valmisteltavaksi tai jattaa asian
poydalle.

Maararahan myontamisen puolesta ddnestavat vastaavat siita, ettéd Hallinto-oikeuden
taytantéonpano voi pitkittya edelleen, jopa seuraavat kaksi vuotta, mikali hallinto-oikeus
ottaa mahdollisesti valtuuston paatdksesta tehtavan valituksen kasiteltdvakseen ja alkaa
tutkimaan, onko asian valmistelussa tapahtunut esimerkiksi edelld mainittuja virheita.

Asian uudelleen valmistelua ja maararahan myontamista vastustavat valtuutetut ovat
tunnistaneet valmistelun puutteista johtuvat riskit koko Hao:n paatoksen taytantéonpanolle.
Ettei Hallinto-oikeuden taytantdonpano vaarantuisi, on tarpeen valmistella méaéararahan
myontaminen uudelleen kunnanhallituksessa, sen lain mukaisessa kokoonpanossa.
Viittaamme Kuntaliiton lakiasiantuntijoiden antamiin lausuntoihin asiassa ja etta
kunnanhallitus niistad huolimatta ei pitdnyt maardrahan esittamistd omana asiana, jota
koskevat erilaiset esteellisyydet kuin muuta taytantoonpanoa.

Taytantoonpano olisi pitdnyt tehda ehdollisena ja edellyttiden lainvoimaista méaardarahaa

Kunnanhallitus on mahdollisesti ylittanyt toimivaltansa paattdessaan panna taytantédn
viipymatta hallinto-oikeuden paatoksen. Se ei ole ottanut kunnanhallituksessa ehdotettua
lisdysta paatdosehdotukseen, etta tdytantdoonpano edellyttaa lainvoimaista valtuuston
myontamaa lisamaararahaa. Muun taytantoonpanon edellytys on, ettd maararahapaétos saa
lain voiman. Kunnanvaltuuston on ollut mahdollista kdyttda myds omaa harkintaa ja pyytaa
maararahaan liittyen asiantuntijalausuntoa, mikéli se ei voi olla varma tehtavan paatéksen
laillisuudesta.

Osapuolilla on mahdollisuus myos aikalisdén ja hakea kokonaan uutta ratkaisua asiaan

Osakkeiden kunnalle hankinnan valttamattomyydeltd on pudonnut tosiasiallinen pohja
valitusprosessin aikana. Liki kahden vuoden aikana on osoittautunut, ettei kannattava
lilketoiminta edellytd kunnan osallistumista yritystoimintaan liittyvien osakkeiden
hankintaan. Nykyinen omistusjarjestely on vahva nayttd sen puolesta, ettad osakkeiden
hankinta kunnalle ei ole ollut alun perink&an valttamatonta.
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